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Toda a doutrina social que visa destruir
a familia € ma, e para mais inaplicavel.
Quando se decompde uma sociedade,
0 que se acha como residuo final ndo é

o individuo mas sim a familia.

Victor Hugo
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DEVOLUCAO DE CRIANCAS ADOTADAS PELAS FAMILIAS ADOTANTES NO
DIREITO BRASILEIRO ATUAL

RETURN OF CHILDREN ADOPTED BY ADOPTING FAMILIES IN CURRENT
BRAZILIAN LAW

Scarllete Linhares Guimaries?
Felicio Cordeiro da Silva?

RESUMO

Percebe-se dentro do contexto brasileiro que muitas criancas e adolescentes vivem
em instituicbes de acolhimento necessitando de amor, carinho e prote¢cdo. De um
“espelho” como individuo que é a familia. Diante desse cenario, essas criancas
ficam a espera de um lar, ao lado de pais pré-adotivos que ocupam filas de espera.
Entretanto, por diversas questdes, ocorre a devolucao dos infantes. O tema proposto
tem por objetivo analisar o instituto da adocdo, em especial no que tange a
devolucdo de criancas e adolescentes adotados durante e apdés o estagio de
convivéncia, e a possivel responsabilidade civil. A metodologia utilizada foi 0 método
dedutivo, a formacdo de indagacdes e pensamentos apos leituras e reflexdes. Os
vieses da pesquisa foram as legislacdes pertinentes ao caso, e as jurisprudéncias
recentes dos nossos Tribunais. Os resultados da pesquisa mostraram a importancia
do estagio de convivéncia como periodo de adaptacdo da criangca com 0s pais
adotantes e a supremacia do Principio do melhor interesse para o infante.
Palavras-chave: Adocdo. Devolucédo. Estagio de Convivéncia.

ABSTRACT

It can be seen within the Brazilian context that many children and adolescents live in
shelters in need of love, affection and protection. From a “mirror” as an individual that
is the family. Faced with this scenario, these children are waiting for a home,
alongside pre-adoptive parents who occupy waiting lines. However, for various
reasons, the infants are returned. The proposed theme aims to analyze the institute
of adoption, in particular with regard to the return of children and adolescents
adopted during and after the coexistence stage, and possible civil liability. The
methodology used was the deductive method, the formation of inquiries and thoughts
after readings and reflections. The research biases were the legislation relevant to
the case, and the recent jurisprudence of our Courts. The research results showed
the importance of the coexistence stage as a period of adaptation of the child with the
adopting parents and the supremacy of the Principle of the best interest for the infant.
Key-words: Adoption. Devolution. Coexistence Internship.
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1 INTRODUCAO

O direito a convivéncia familiar e comunitaria sdo garantias fundamentais
previstas na Constituicdo Federal de 1988. Cabe ao Estado zelar pela protecdo da
crianca e do adolescente em situacdes de vulnerabilidade. Diante disso ocorrem
situacdes de calamidade, onde ndo é mais possivel a crianca ou adolescente
continuar a viver com sua familia de origem, é neste, momento em que o Estado
interfere, a fim de recolher a crianca ou adolescente vitima de maus tratos, por
exemplo, amparando este por meio de instituicbes de acolhimento.

A colocacdo da crianca e do adolescente em familia substituta sé ocorre
depois da decretacao de destituicdo do poder familiar. No entanto, é cada vez mais
frequente o caso de adotantes que procuram o Poder Judiciario para proceder a
devolucédo dos adotados, a maioria deles sem nenhuma justificativa plausivel para
tanto. A devolucdo acarreta diversas consequéncias negativas para o infante.
Formula-se entdo, a seguinte pergunta do problema da pesquisa. E possivel a
devolucéo de infantes durante e apds o estagio de convivéncia?

O objetivo geral da pesquisa € analisar o instituto juridico da adocdo de
criancas e adolescentes no Brasil. Os objetivos especificos do trabalho sdo: verificar
se é juridicamente possivel a devolucdo de criancas e adolescentes a luz do Codigo
Civil 2002; da legislacdo especifica Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA -
Lei n°® 8.069, de 13 de junho de 1990 e a nova Lei de adocao Lei n® 13.509, de 22 de
novembro de 2017 e expor casos concretos de devolugdo de criancas e
adolescentes no Brasil através de julgados recentes.

A metodologia utilizada foi alicercada em pesquisas tedricas, na busca por
pensamentos e fatos, em que o tema implica na realidade. Consequentemente foi
utilizado o método dedutivo, a formacéo de indagacdes e pensamentos apos leituras
e reflexdes.

As secdes foram divididas por tépicos, em que o capitulo dois traz 0 panorama
historico e processual no instituto da adocao, tratando das mudancas no Estatuto da
Crianca e do Adolescente Lei 8.069/1990 comparando pontos relevantes da Nova
Lei de Adocao Lei 13.509/17. A secéo trés adentra no tema de forma especifica no
gue tange a devolugdo de criangas e adolescentes durante o estagio de convivéncia
no qual é um periodo de adaptacdo e apds o estagio de convivéncia que se da por
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meio de sentenca. Por fim, apresentar propostas para o combate da devolucdo de
criancas e adolescentes.

2 PANORAMA HISTORICO E PROCESSUAL DA ADOCAO

Segundo Goncalves (2018) o instituto da ado¢do em sua origem mais remota
ndo possuia 0 mesmo objetivo de hoje. A finalidade era tdo somente a necessidade
de dar continuidade a familia, no caso de pessoas sem filhos, para que essas
pudessem ter quem lhe cultua a memdria e a de seus ancestrais.

Aponta Goncalves (2018) que ha noticias de adoc¢des nos Codigos de
Hamurabi e de Manu. Mas, foi na Grécia que chegou a desempenhar relevante
funcdo social e politica. Entretanto, foi no direito romano, em que se encontrou
disciplina e ordenamento sistematico. Segundo Gongalves (2018) Na época da
Idade Média, a adocdo caiu em desuso, mas voltou com total forca no Codigo de
Napoledo de 1804.

Ja no direito brasileiro, a primeira codificacdo da adocao foi com o Cdédigo
Civil de 1916, em que a adocao se fez com base nos principios romanos, com 0
objetivo geral de dar continuidade a familia, dando aos casais estéreis os filhos que
a natureza lhes negara. Por essa razéo, a adoc¢do sO era concedida aos maiores de
50 anos, sem prole legitima ou legitimada, pressupondo-se que, nessa idade, a
probabilidade de gerar filhos é reduzida. (GONCALVES, 2017).

De acordo com Goncalves (2017) com a chegada da Lei n°. 3.133, de 8 de
maio de 1957, o instituto da adocdo evoluiu, transformando-se em instituto
filantropico de carater acentuadamente humanitario, destinado ndo somente a dar
filhos a casais impossibilitados pela natureza de té-los, mas também a proporcionar
gue um maior nimero de menores desamparados, sendo adotado, pudesse ter em
um novo lar. Foi a primeira “preocupacgao” do legislador com o adotado, a fim de
melhorar sua condicdo moral e material.

Ainda segundo Gongalves (2017) a Lei n°® 4.655/65 admitiu-se a chamada
legitimacao adotiva. Dependia de decisao judicial, cessava o vinculo do parentesco
com a familia natural e era irrevogavel. Com o Cddigo Civil de Menores (LEI
6.697/79), a legitimacao adotiva foi substituida pela ado¢éo plena, porém manteve o

mesmo espirito. O vinculo de parentesco estendeu - se a familia do adotante,
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fazendo dessa forma, o nome dos avls constarem no registro de nascimento do
adotado, independentemente de consentimento expresso dos ascendentes.

O Cadigo Civil de 1916 continuou regulamentando a adogéo por maiores de
idade, e que para ter efeito, era necessario ser levada a efeito de escritura publica.
Outro ponto que evidencia a discriminacdo com os adotados, € que este por sua
vez, sO teria direito a heranca caso o adotante ndo tivesse prole biologica. E se
advindo filhos apds a adogéo, o adotante so teria direito a metade do quinh&o que a
legitima teria. Com a Constituicdo Federal, referidos dispositivos foram considerados
inconstitucionais pela jurisprudéncia.

Dias (2016, p.714) descreve que:

A Constituicdo Federal (227 8§ 6.°), ao consagrar o principio da
protecdo integral, deferindo idénticos direitos e qualificagbes aos
filhos e proibindo quaisquer designagfes discriminatérias, eliminou
qualquer distingdo entre adocdo e filiagdo. Para dar efetividade a
este comando o Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA passou
a regular a adocao dos menores de 18 anos, assegurando-lhes todos
os direitos, inclusive sucessarios (DIAS, 2016, p. 714)

Dias (2016, p.715) faz referéncia ao Cdédigo Civil de 2002 descrevendo que:

Quando do advento do Cdédigo Civil de 2002, grande polémica
instaurou-se em sede doutrindria. O ECA regulava de forma
exclusiva a adocéo de criancas e adolescentes, mas a lei civil trazia
dispositivos que faziam referéncia a adocdo de menores de idade.
Esta superposicdo foi corrigida pela chamada Lei Nacional da
Adocdo (L12.010/09, 2.9 que, modo expresso, atribui ao ECA a
adocdo de criancas e adolescentes, mas manda aplicar seus
principios a adocdo dos maiores de idade (CC 1.619) (DIAS, 2016, p.
715)

Em 2009 surgiu a nova Lei da Adocao, Lei n°.12.010, de 03 de agosto de
2009. Com ela trouxe alteragOes importantes, alterando a Lei n.8.069 (ECA) e o
Cddigo Civil. Mais tarde surgiu a Lei n°.13.509, de 22 de novembro de 2017, alterou
mais uma vez a Lei n°.8.069 (ECA) dispondo sobre a entrega voluntaria de filho,
sobre a destituicdo do poder familiar, acolhimento, apadrinhamento, guarda e
adocdo de criancas e adolescentes. Com essa mudanca estendeu-se a
Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT), trazendo garantias trabalhistas aos
adotantes e ao Cddigo Civil, estabelecendo nova possibilidade de destituicdo do
poder familiar de quem entrega o filho de maneira irregular a terceiros para fins de

adocao.
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2.1 As mudancas legislativas no Brasil no instituto da adocao

Com o advento da Constituicdo Federal, depois com a promulgacdo do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, posteriormente com a promulgacao da Lei
12.012/2009, e mais tarde com a Lei n°. 13.509/2017, o instituto da ado¢ao passou
por profundas mudancas na legislacdo brasileira, passando a proteger integralmente
o infante, com o objetivo de inseri-lo em uma familia.

Como descreve Madaleno (2018, p.842) que a Lei n. 13.509/2017 trouxe
como caracteristica o afeto, quando previu a figura do apadrinhamento.

[...] como se o afeto pudesse merecer gradagdo protegida por lei e
criando a figura do apadrinhamento, que consiste em estabelecer e
proporcionar a crianga e ao adolescente em programa de
acolhimento institucional ou familiar, vinculos externos a instituicéo
para fins de convivéncia familiar e comunitéria e colaboragdo com o
seu desenvolvimento nos aspectos social, moral, fisico, cognitivo,
educacional e financeiro (ECA, art. 19-B, 8§ 1°), permitindo, inclusive,
gue pessoas juridicas possam apadrinhar crianga ou adolescente a
fim de colaborar para o seu desenvolvimento (8 3°) (MADALENO,
2018, p.842).

Existem duas espécies de adocdo regulamentadas pela legislacao brasileira:
a Lei n. 8.069, de 1990 (ECA), destinada aos menores de 18 anos, e a segunda
regulada pelo Cédigo Civil e enderecada aos nascituros e aos maiores de 18 anos,
que se da por procedimento judicial de jurisdicdo voluntaria. Nao ha mais
necessidade de escritura publica como era exigida pelo artigo 375 do revogado
Cadigo Civil de 1916.

De acordo com Madaleno (2018) a Lei n. 12.010, de 03 de agosto de 2009,
denominava nova Lei da Ado¢&do modificou e aprimorou varios dispositivos do ECA e
revogou os artigos 1.620 a 1.629 do Codigo Civil, que tratavam da adog¢do em uma
sobreposicao de dispositivos de lei, e dessa maneira revogou os 88 1° a 3° do artigo
392-A da CLT, para assegurar que a mulher celetista pode adotar criancas de
gualquer idade e a licenca-maternidade sera sempre de cento e vinte dias, e ainda
acrescentou os 88 5° e 6° do artigo 2° e o artigo 2°-A, com seu paragrafo Unico, na
Lei n. 8.560/1992.

O proposito da nova Lei da Adogé&o foi o de priorizar o acolhimento e
a manutencao da crianga e do adolescente em seu convivio familiar,
com sua familia biolégica, desde que reflita o melhor interesse do
infante, e so deferir a adoc¢do, ou sua colocacdo em familia substituta
como solugdo excepcional. Esse € inclusive o espirito do artigo 19 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente ao prescrever que “toda
crianca ou adolescente tem direito a ser criado e educado no seio da
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sua familia e, excepcionalmente, em familia substituta” (MADALENO,
2018 p.843).

Segundo Madaleno (2018, p.841), a nova Lei n. 13.509/2017, visa a
celeridade do processo de adocéo, fazendo com que dessa forma, criangcas e
adolescentes ndo tenham tanto a sensacdo de abandono.

Ao passo que a Lei n. 13.509/2017 criou alguns mecanismos com
vistas a celeridade e efetividade do processo de adogdo e
instrumentos legais que tornem menos traumatica e angustiante a
sensacdo de abandono das criancas e adolescentes que se
encontram em programas de acolhimento institucional, ordenando,
por exemplo, que a permanéncia da crian¢ga e do adolescente em
programa de acolhimento institucional ndo se prolongue por mais de
18 meses, salvo comprovada necessidade que atenda ao seu
superior interesse (ECA, § 2°, art. 19), assim como a busca a familia
extensa, que respeitard o prazo maximo de 90 dias, prorrogavel por
igual periodo (ECA, art. 19-A, § 3°) (MADALENO, 2018, p. 841).

Segundo a Promotora de Justica Dra. Luciana Linero (2018) a Lei
n.13.509/2017 veio prometendo mudancas significativas. No entanto, varios
dispositivos que para alguns eram tidos como essenciais, foram vetados. Como o
novo prazo de reavaliacdo da situacdo de criancas e adolescentes nas instituicoes
de acolhimento que antes previa o prazo de 6 meses, e com a alteracdo passou a
ser de 3 meses art. 19 § 1° da referida Lei.

Ainda segundo Linero (2018) esse dispositivo foi vetado, com a justificativa de
gue a reavaliacdo apresentaria sobrecarga as atividades das equipes
interprofissionais dos servicos de Acolhimento do (SUAS) Sistema Unico de
Assisténcia Social. Todavia, com a derrubada do veto, torna-se obrigatéria a
reavaliacdo do acolhimento, mesmo que ndo seja possivel a juntada de laudo
técnico.

Aponta Linero (2018) que outra mudanca se refere ao prazo méaximo de
permanéncia da crianca ou adolescente nas instituicdes, que antes era de dois anos
e por consequéncia da alteracdo passa a ser de um ano e seis meses no maximo.
Tal medida visa inserir de forma mais célere os acolhidos em novas familias

adotivas.

2.2 Da Colocacgédo em familia substituta

Madaleno (2018) descreve que o art.28 ECA prevé trés modalidades para

uma crianca ou adolescente ser inserido em uma familia substitutiva.
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A colocacdo da crianca e do adolescente em familia substitutiva se
da por trés modalidades: a) guarda; b) tutela; ou c) adocao (ECA, art.
28) e sua execucdo sO ira ocorrer se efetivamente for impossivel
manter a crianca ou o adolescente, mesmo que momentaneamente,
com sua familia natural (MADALENO, 2018, p. 848).

A finalidade de inserir o menor nessa nova familia é afasta-lo de uma situacéo
de risco de lesdo e preservar seus direitos. Dessa forma, a guarda e tutela s&o
medidas provisorias, enquanto a ado¢do depende da inexisténcia ou da destituicao
do poder familiar sendo imprescindivel cumular, quando for o caso, o pedido de
adocdo com o de destituicdo do poder familiar. Entretanto, havendo concordancia
dos genitores ou do responséavel legal e procedimento de jurisdicdo voluntaria
somente sera utilizado o processo contencioso quando ndo houver a concordancia
dos pais, sendo indispensavel a intervencao judicial para qualquer uma das duas
hipoteses.

Madaleno expde que antes da colocagdo da crianga em familia substituta seré
ouvida a opinido do infante, para garantir o melhor interesse da crianca e do
adolescente.

Determina o § 1° do artigo 28 do Estatuto que, havendo
possibilidade, a crianca ou o adolescente deve ser ouvido por
equipe interprofissional e sua opinido devera ser devidamente
considerada nos procedimentos de colocagdo em familia substituta.
A equipe interprofissional, formada usualmente por assistentes
sociais e psicélogos, tém a tarefa de assessorar a Justica da
Infancia e da Juventude (ECA, art. 150), e a incumbéncia de
fornecer subsidios por escrito, mediante laudos, ou verbalmente, na
audiéncia, e de desenvolver trabalhos de aconselhamento,
orientagdo, encaminhamento, prevencao e outros servicos proprios
de suas atribuigcbes voltadas a auxiliar na tomada das inUmeras
decisfes judiciais acerca do destino e protecao integral dos infantes
(ECA art.151) (MADALENO, 2018 p.849).

Aponta Madaleno (2018) que o artigo 2° do ECA, prevé que em se tratando de
adolescente a partir dos doze anos de idade, sera necessario o seu consentimento
colhido durante a audiéncia (ECA, art. 28, 8 2°), que a crianca tera direito de falar o
gue pensa referente ao seu destino e com relagédo as pessoas responsaveis por sua
guarda, tutela ou adocao, exercendo o direito fundamental de expressar livremente a
sua opiniao sobre tema de seu mais profundo interesse.

Afirma Madaleno (2018) que alguns pontos se faz relevante para a apreciacao
do pedido de colocacdo em familia substituta, como, o grau de parentesco, e a
relacdo de afinidade ou de afetividade do infante com os integrantes do nucleo
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familiar de destino, a fim de evitar ou minorar as consequéncias provenientes da
medida.

Madaleno (2018) descreve que em caso de irmaos o artigo 28, 8 4° do
Estatuto determina que, devem ser colocados na mesma familia substitutiva, para
evitar a separacao, tendo em vista o sofrimento que ja tiveram com o afastamento
dos seus pais naturais, salvo para a circunstancia de comprovada existéncia de risco
de abuso ou outra situacdo que justifique a excepcionalidade de solucdo diversa,
procurando em qualquer caso, evitar o rompimento definitivo dos vinculos fraternais.

Antes que a crianca ou adolescente possa se inserir em uma familia
substitutiva € imprescindivel a preparacdo e o acompanhamento deles por equipe
interprofissional (ECA, art. 28, §8 5°). Quando a crianca ou adolescente for indigena,
preceitua o (ECA, art. 28, 8§ 5°) que seja respeitada sua identidade social e cultural.
Desse modo, Madaleno (2018, p. 850) descreve que:

Em se tratando de crianca ou adolescente indigena ou proveniente
de comunidade remanescente de quilombo, é obrigatério (ECA, art.
28, 8 6°), que sejam consideradas e respeitadas sua identidade
social e cultural, os seus costumes e tradicbes, bem como suas
instituicdes, desde que ndo sejam incompativeis com seus direitos
fundamentais (inc. 1) que a colocacgao familiar ocorra prioritariamente
no seio de sua comunidade ou junto a membros da mesma etnia (inc.
II); haja a intervencdo do 6rgao federal responsavel pela politica
indigenista (FUNAI) e de antropdlogos (no caso de crianga ou
adolescente proveniente de comunidade remanescente de
quilombo), perante a equipe interprofissional ou multidisciplinar que
irh acompanhar o caso (inc. Ill) (MADALENO, 2018 p.850).

3 A DEVOLUCAO DE CRIANCAS E ADOLESCENTES ADOTADOS

3.1 A devolucao as criancas e adolescentes durante o estagio de

convivéncia

Sabendo que a adocdo € medida excepcional e que a colocacdo em familia
substitutiva se da quando nédo ha possibilidade do infante ficar com sua familia de
origem, assim como preceitua o Art.19 A, 84° da Lei n® 13.509/2017:

Na hip6tese de ndo haver a indicagdo do genitor e de ndo existir
outro representante da familia extensa apto a receber a guarda, a
autoridade judiciaria competente devera decretar a extingdo do poder
familiar e determinar a colocacao da crianga sob a guarda provisoria
de quem estiver habilitado a adota-la ou de entidade que desenvolva
programa de acolhimento familiar ou institucional (BRASIL, 2017).
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Segundo Granato (2009), na adocao, o estagio de convivéncia se torna uma
medida necessaria, a qual consiste em um estagio experimental que serd um
periodo de adaptacdo tanto para o adotante quanto para o adotado a fim de evitar
adocodes frustradas vindo a causar sofrimento para os adotantes e principalmente
para o infante.

Nesse prisma, temos a Lei 8.069 de 13 de junho de 1990 em seu artigo 46
gue regulamenta o estagio de convivéncia. Vejamos:

Art. 46. A adocdo sera precedida de estagio de convivéncia com a
crianca ou adolescente, pelo prazo maximo de 90 (noventa) dias,
observadas a idade da criangca ou adolescente e as peculiaridades
do caso.

§ 12 O estagio de convivéncia podera ser dispensado se o adotando
ja estiver sob a tutela ou guarda legal do adotante durante tempo
suficiente para que seja possivel avaliar a conveniéncia da
constituicao do vinculo.

§ 2 2 A simples guarda de fato ndo autoriza, por si s6, a dispensa da
realizacdo do estagio de convivéncia.

§ 2 2-A. O prazo maximo estabelecido no caput deste artigo pode ser
prorrogado por até igual periodo, mediante decisdo fundamentada da
autoridade judiciaria.

§ 3 2 Em caso de adogdo por pessoa ou casal residente ou
domiciliado fora do Pais, o estagio de convivéncia sera de, no
minimo, 30 (trinta) dias e, no maximo, 45 (quarenta e cinco) dias,
prorrogavel por até igual periodo, uma dUnica vez, mediante
decisdo fundamentada da autoridade judiciaria.

8§ 32 A. Ao final do prazo previsto no § 3 ° deste artigo, devera ser
apresentado laudo fundamentado pela equipe mencionada no § 4 °
deste artigo, que recomendara ou ndo o deferimento da adogéo a
autoridade judiciaria (BRASIL, 1990).

Nota-se, que o estagio de convivéncia é de suma importancia para adocéo, e
gue o lapso temporal previsto na lei ir4 substanciar para o sucesso da adoc¢éao, para
isso, sera elaborado um relatério minucioso pela equipe interprofissional no qual
recomendara ou ndo o deferimento da adocéo para a autoridade judiciaria conforme
dispde o artigo 46, paragrafo 4° do Estatuto da Crianca e do Adolescente:

§ 4° O estagio de convivéncia sera acompanhado pela equipe
interprofissional a servico da Justica da Infancia e da Juventude,
preferencialmente com apoio dos técnicos responsaveis pela
execucdo da politica de garantia do direito a convivéncia familiar, que
apresentardo relatério minucioso acerca da conveniéncia do
deferimento da medida.

8§ 59 O estagio de convivéncia sera cumprido no territério nacional,

preferencialmente na comarca de residéncia da crianga ou

adolescente, ou, a critério do juiz, em cidade limitrofe, respeitada,

em qualquer hipotese, a competéncia do juizo da comarca de

residéncia da crianca (BRASIL, 1990).
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Para Nucci (2015), é inviavel que o tempo do estdgio de convivéncia seja

longo, pois qualquer motivo banal pode ensejar numa devolugéo do menor.

Mas um problema grave existe e a culpa é do judiciario: a demora
excessiva do estagio de convivéncia, a ponto de alcancar muitos
meses, por vezes anos. Pode parecer puro argumento, mas,
lamentavelmente, é realidade. Se o0 estagio de convivéncia é
prorrogado por tempo excessivo, a inseguranga permanece entre
pais e filho, tornando frageis os lacos, dando a impressdo —
especialmente ao leigo — que, a qualquer momento, o filho Ihes pode
ser retirado. Diante disso, alguns adotantes preferem n&o aprofundar
os lacos para “nao sofrer mais tarde”; tal situagado provoca tensao e
maiores conflitos, podendo haver a devolu¢do. Outro aspecto € a
idéia de que, estando em estagio de convivéncia, qualquer motivo
tolo pode ser significativo para devolver a criangca, como, por
exemplo, uma briga de casal. O estagio de convivéncia jamais pode
atingir prazos longos, como um ano, pois, se houver corte de lagos, a
crianca ou adolescente sofrerd em demasia (NUCCI, 2015, p. 234).

Desta maneira, a Unica possibilidade juridica do infante retornar para o

acolhimento institucional, € durante o estagio de convivéncia, periodo este antes da

sentenca de deferimento ou ndo da adocdo. Todavia, o Promotor de Justica de

Minas Gerais Epaminondas da Costa ressalta que: o estigio de convivéncia ndo

pode ser visto como um meio para devolu¢gdes dos adotados.

E de se perguntar, entfio: o estagio de convivéncia se constitui em
um direito instituido em favor dos adotantes, de tal forma a legitimar
“devolugdes” injustificadas de adotandos e, além disso, com a
causagdo voluntaria e/ou negligente de incalculavel prejuizo
emocional, social e até mesmo material ao adotando? A resposta é
“nao”, sobretudo se for levado em conta que o Estatuto da Crianca e
do Adolescente, conforme o préprio titulo indica, visa a protecdo dos
direitos el/ou interesses relacionados com a infancia e com a
juventude. Isto estd expresso no art. 1° da Lei n. 8.069 de 1990
(COSTA, 2009, p.online).

Para o Promotor Epaminondas, embora o estagio de convivéncia seja um

periodo de adaptagcdo para os pais adotantes quanto para o infante, o art.46 do ECA

nao pode ser visto pelos adotantes como “valvula de escape” para assegurar a

devolucao.

[...] o principio da prioridade absoluta, expressamente reconhecido
no art. 227, “caput”, da Carta Magna, o qual faz com que o interesse
da crianca e do adolescente sobreleve a qualquer outro interesse.
Isto significa, portanto, que a falta de maior clareza do legislador, no
art. 46 do ECA, ndo pode servir de pretexto para que adotantes mal-
intencionados ludibriem a Justica e, particularmente, criancas e
adolescentes, levando-os, pois, para as suas residéncias, com o
propésito de fazer “uma experiéncia”. - se aprovada, dado o sinal
verde para a Justica; se reprovada, simplesmente efetuam a
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“‘devolugao”, sem qualquer escrupulo ou cuidado (COSTA, 2009,
p.online).

Ademais, o Tribunal de Justica de Santa Catarina decidiu pelo pagamento de
uma pensdo mensal a uma crianca de nove anos que foi devolvida
injustificadamente:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. ESTATUTO
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ESTAGIO DE CONVIVENCIA
PARA ADOCAO TARDIA ESTABELECIDO. CRIANCA DEVOLVIDA.
DANOS PSICOLOGICOS IRREFUTAVEIS. PENSAO MENSAL
CAUTELARMENTE FIXADA. NECESSARIA A REALIZACAO DE
TRATAMENTOS PSIQUICOS. O estagio de convivéncia que
precede adocdo tardia se revela a adaptacdo da crianca a nova
familia e, ndo ao contrario, pois as circunstancias que permeiam a
situacao fatica faz presumir que os pais adotivos estéo cientes dos
percalgos que estardo submetidos. A devolugdo injustificada de
crianga com 9 anos de idade durante a vigéncia do estagio de
convivéncia acarreta danos psiquicos que merecem ser reparados as
custas do causados, por meio da fixacdo de pensdo mensal. Recurso
desprovido.

Desse modo, o estagio de convivéncia tem por objetivo avaliar a relagédo
familiar entre o adotante e o adotado, a fim de garantir o sucesso da adocao, sempre
resguardando o melhor interesse para a crianca ou adolescente, de modo que o
processo so sera dado parecer favoravel, se for constatado boa relacao familiar para

evitar possiveis danos ao menor.

3.1 A devolucéo de criancas e adolescentes ap06s a concluséo do

processo de adocdao

O artigo 39, 8 1°. do ECA diz que a adocdo & medida irrevogavel e
irrenunciavel, ao passo que o artigo 227 8 6° da Constituicdo Federal de 1988, diz
que “os filhos, havidos ou ndo da relagao do casamento, ou por adocao, terdo os
mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacfes discriminatorias
relativas a filiacado". Portanto, a luz do Estatuto da Crianca e do Adolescente e da
Constituicdo Federal de 1988, ndo ha que se falar em devolugédo de uma crianga
apos o encerramento do processo da adocado, que se da mediante o transito em
julgado da sentenca, restando claro que a lei ndo faz distingdo entre um filho
adotado e um biolégico. No entanto, ha pessoas que desistem de serem pais
adotivos e entregam seu filho (a) para a instituicdo de acolhimento até apds o

transito em julgado da sentenca.
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Sobre o tema, Souza (2012) discorre que:

Devolucédo é uma palavra ampla e generalizada para este fendmeno
e contempla pelo menos dois casos distintos: a “interrupcéo” e a
“dissolucido”. A literatura internacional denomina “interrupcdo” da
adocdo quando os adotantes desistem de contemplar o processo
antes de a adocdo ser legalmente efetivada (esse periodo de
efetivacdo ndo ultrapassa seis meses em paises desenvolvidos,
diferentemente do Brasil em que, as vezes, levam- se anos para que
a familia tenha de fato os papéis da adocdo apds o inicio da
convivéncia). Fala-se em “rompimento ou dissolugado”, quando
ocorre a entrega da crianca ap6s a adocao efetivada e
legalizada. O segundo caso é mais grave porque entende — se
gue houve maior tempo de convivio e, portanto, maior dor
acarretara aos envolvidos, em especial a crianga ou adolescente
(SOUZA, 2012, p. 13). [Grifo noss0]

Segundo Ghiradi (2015) a devolucdo rompe a relacéo afetiva entre as partes
causando fracasso na adocéo.

A devolugédo da crianca adotada instaura o rompimento da relagéo
afetiva existente entre pais e filhos. No ambito do Judiciério, refere-se
ao fracasso daquela adocdo, uma vez que falha a possibilidade de
continuidade do vinculo anteriormente estabelecido. A literatura
direcionada a compreensao de seus motivos é escassa ho que tange
a nomeacdo da devolugdo como é&pice de uma relacdo que é
constituida por conflitos. H4 muitos trabalhos encontrados que se
referem as dificuldades da filiagcdo adotiva, mas poucos que tratam
diretamente da teméatica da devolucdo (GHIRADI, 2015, p. 34 apud
COQUEMALLA, 2018, p. online).

O Tribunal de Minas Gerais entende que o abandono causa dano irreversivel,
mesmo que a crianga ou adolescente venha a ser adotada novamente, pois, ira ficar
registrado o trauma da rejeicao pela segunda vez.

NA VERDADE, A DEVOLUCAO PODE SER CONSIDERADA UM
DANO IRREVERSIVEL, HAJA VISTA QUE, MESMO QUE A
CRIANCA VENHA A SER ADOTADA, ESSE TRAUMA VAI FICAR
REGISTRADO. ASSIM, A DEVOLUCAO REPRESENTA UM
VERDADEIRO ANIQUILAMENTO NA AUTOESTIMA
(REVESTIMENTO DO CARATER) E NA IDENTIDADE DA
CRIANCA, QUE NAO MAIS SABE QUEM ELA E. ALIAS, SERIA DE
UMA ATROCIDADE IMENSURAVEL OBRIGAR UMA CRIANCA A
AGUARDAR A DECISAO DEFINITIVA DE UMA ACAO JUDICIAL
PARA TER A POSSIBILIDADE DE VER DIMINUIDOS OS
TRAUMAS SOFRIDOS. NOUTRO PASSO, CONSIDERANDO O
PRINCIPIO DA PROTECAO INTEGRAL DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE E A CONDICAO PECULIAR DE PESSOA EM
DESENVOLVIMENTO, QUE APRESENTA HIPOSSUFICIENCIA
FRENTE A DEFESA DOS SEUS PROPRIOS INTERESSES, ALEM
DE APRESENTAR INTERESSES ESPECIAIS, PODER-SE-IA ATE
MESMO CONCLUIR QUE O PERICULUM IN MORA E PRESUMIDO
POR LEI. POR ULTIMO, QUANTO AO PRESSUPOSTO NEGATIVO,
ISTO E, REVERSIBILIDADE DOS EFEITOS DO PROVIMENTO,
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DIANTE DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL AO DIREITO DA
FAVORECIDA, DIANTE DA CONDICAO PECULIAR DE PESSOA
EM DESENVOLVIMENTO, BEM COMO DIANTE DA NATUREZA
ALIMENTAR DO PEDIDO, CREIO SER NECESSARIA A
PRESENCA DESSE PRESSUPOSTO. ACLARE-SE QUE,
CONSIDERANDO QUE OS ALIMENTOS PLEITEADOS A TITULO
DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS CONCRETOS DA SENTENCA
VISAM A GARANTIR A PROPRIA SOBREVIVENCIA DA CRIANCA,
PODE-SE, COM TRANQUILIDADE, RECONHECER SEU CARATER
DE IRREPETIBILIDADE, OU SEJA, AINDA QUE, A POSTERIORI,
VENHA ESTA DECISAO A SER MODIFICADA, ALTERADA, OU O
PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE, NAO ESTARIA A
FAVORECIDA OBRIGADA A RESSARCIR AOS DEMANDADOS
AQUILO QUE DELES RECEBEU [...]. (TI/MG, Apelacao Civel
0702095678497, Relatora Edila Moreira Manosso, Publicado em
01/06/2009).

O Tribunal de Justica de Sao Paulo condenou pais adotantes que devolveram
0 menor para a mae biolégica, determinando o pagamento de danos morais em
favor do menor, haja vista constatado o prejuizo de ordem psiquica ao infante.

RESPONSABILIDADE CIVIL. DEVOLUCAO DE MENOR ADOTADO
A MAE BIOLOGICA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
REFORMA. REJEICAO PELOS PAIS ADOTIVOS. GRAVE ABALO
PSICOLOGICO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. PEDIDO DE
PENSAO ALIMENTICIA DESCABIDO. EXTINCAO DO PODER
FAMILIAR. INEXISTENCIA DE VINCULO DE PARENTESCO A
PARTIR DA ADOCAO PELA MAE BIOLOGICA. APELACAO DO
AUTOR PARCIALMENTE PROVIDA, COM DETERMINACAO. 1.
Acao de indenizacdo por danos morais movida por absolutamente
incapaz (& época da distribuicdo do feito), em virtude de ter sido
devolvido a mée biolégica pelos pais adotivos, com quem conviveu
desde um ano de idade. Sentenca de improcedéncia. Reforma
parcial. 2. Danos morais configurados. Réus que se aproveitaram da
aproximacao entre o autor e sua mae biologica, para se livrarem do
menor, que estava apresentando problemas comportamentais
durante a adolescéncia. 3. Rejeicdo pelos pais adotivos que
provocou grave abalo psicolégico ao adotado (apelante), conforme
laudos psicolégico e psicossociais. 4. Dano moral configurado.
Indenizacdo arbitrada em R$ 20.000,00. Razoabilidade diante da
capacidade econémica das partes. Valor que devera ficar depositado
em conta judicial até que o autor alcance a maioridade. 5. Pedido de
pensdo alimenticia descabido. Extincdo do poder familiar, e,
consequentemente, do vinculo de parentesco. Auséncia do dever de
sustento. 6. Apelacdo do autor parcialmente provida, com

determinacdo. (TJ — SP — APL: SP 0006658-72.2010.8.26.0266,
Relator: Alexandre Lazzarini, Data de Julgamento: 08/04/2014,92
Cémara de Direito Privado, Data de Publicacéo: 09/04/2014).

Todavia, ha possibilidade da mitigacdo da irrevogabilidade da adocé&o
conforme explica, Chaves (2014):

Nenhuma norma-regra pode impedir eventuais excecbes, em casos
concretos, justificados. Assim, em casos raros, pontuais e especiais
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(extreme cases), sera possivel o cancelamento da adocdo e o
restabelecimento do poder familiar com a intencéo de resguardar os
interesses existenciais (jamais para fins patrimoniais) e a dignidade
do proprio adotado. (CHAVES, 2014, p. 322 apud COQUEMALLA,
2018, p. online).

De acordo com Coquemalla (2018, p.online, apud SPINA, 2001, p.11) Da
perspectiva do adotando, o reabandono €& uma experiéncia assoladora, “para
crianga/adolescente, a devolucéo é a reiteracdo do abandono é o impacto emocional
devastador que é reviver a sua histéria de abandono. Cada perda ou separacao €
vivenciada como uma morte simbdlica”.

Coquemalla (2018, apud SOUZA, 2012) afirma que os pais adotantes
devolvem o infante quando ndo conseguem solucionar os problemas de convivéncia
com o menor, sendo a devolugcdo uma saida extrema. Para os adotantes apds a
devolucédo, por serem adultos tém mais facilidade em construir suas vidas, no
entanto, a crianga néo.

A advogada Majoi Coquemalla Thomé (2018), explica que o reabandono néao
caracteriza a perda do vinculo de filiacdo. Pois, ndo se trata de anulacdo ou
revogacdo da adocdo. O que ocorre entdo € o afastamento entre a crianca e a
familia. Todavia, € possivel a destituicdo ou a suspensao do poder familiar.

O reabandono ndo se confunde com o cancelamento da adoc¢éo, conforme
descreve Coquemalla (2018).

E importante salientar que o reabandono n&o se enquadra nos casos
em que se verifica a possibilidade de cancelamento da adog&o, uma
vez que o interesse em “desfazer” o vinculo partiria do adotante.
Observa-se que nos casos em que foi possivel o cancelamento, os
filhos por adocdo j& eram maiores de idade e ndo nutriam vinculos
afetivos de filiagdo com os pais. Assim, € possivel conceber que um
reabandono possa gerar, no futuro, acdo de cancelamento de
adocao, caso seja interesse do adotado; mas, em primeiro momento,
as duas situacdes ndo se confundem. (COQUEMALLA, 2018, p.on-
line).

Portanto, € constatado que a devolucéo do infante causa enormes prejuizos
na vida da criangca ou adolescente devolvido ou reabandonado. Ensejando diversas

consequéncias psiquicas.
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CONSIDERACOES FINAIS

O presente artigo teve como objeto o estudo do instituto da adocé&o para
melhor compreendermos a devolucédo do infante. A priori, 0 estudo panoramico
histérico e processual da adocédo, verificou-se que tais institutos juridicos sofrem
mudancas até radicais, como o tratamento igualitario previsto na Constituicdo
Federal de 1988.

No entanto, verifica-se que mesmo a adoc¢do sendo irrenunciavel, ocorre a
pratica de devolucdo ou reabandono pelos pais adotivos, devolvendo o adotado a
instituicdo de acolhimento. Essa atitude gera graves danos a crianca, configurando
um segundo abandono. A rejeicdo traz varias consequéncias como: sentimentos
negativos, falta de autoestima e dificuldade de interagir com pessoas.

Nesse diapasdo, os Tribunais vém decidindo pela responsabilizacdo dos pais
adotivos, condenando-os ao pagamento de alimentos e danos morais, pois, a
devolugcédo se compara a um caso de abandono afetivo.

Em que pese as medidas a serem tomadas a fim de dirimir as devolucdes dos
infantes, é necessario que haja mais equipes interprofissionais para analisar e
acompanhar com exatiddo a adocdo cumulada a melhorias de estrutura das Varas
de Infancia e Juventude. Outro ponto necessario é que seja prestada assisténcia aos
adotantes durante (que ja ocorre) e apos a conclusdo da adocdo, em caso de
ocorrer algum conflito.

Conclui-se, portanto, que os pais adotivos ndo podem ver as instituicdes de
acolhimento como um meio para entregar seu filho caso algo dé errado, pois, ndo se
entrega um filho biolégico quando passa por problemas, até por que a lei ndo faz

distincao entre um e outro.
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